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ISTORIOGRAFIJA O "MUSLIMANSKOJ NACII"

Ideja "muslimanske nacije" je pojava vezana za razdoblje socijalistiCkog sistema u BiH, §to znaci
da je u tom periodu nastala i svoju funkciju zavrsila okon¢anjem toga poretka. Ona je konstrukcija
nacionalne politike rukovodstva Saveza komunista, ali je uporedo teza i argumentacija znacajnog
segmenta istorijske nauke u BiH. Uzajamna saglasnost politika i1 istoriografije na ovom planu
potvrdena je eklatantno Studijskim izvjeStajem Centra za druStvena ispitivanja Fakulteta politickih
nauka koji je preuzeo ulogu nosioca projekta pod naslovom "STAV MUSLIMANA BiH U
POGLEDU NACIONALNOG OPREDIJELJIVANJA".1) Rad na realizaciji projekta zapoceo je
1967., a projekat je zavrSen 1970. To su godine koje su bile obiljezene relevantnim pojavama i1
tendencijama u politickom zivotu BiH uopSte, a posebno im je sadrzaj Cinila problematika
nacionalne identifikacije b-h Muslimana i drzavno-partijske politike prema Muslimanima.
Karakteristicno je da je projekat bio povjeren Fakultetu politickih nauka, koji je predstavljao
univerzitetsku instituciju partijskog rukovodstva i da ga je u cjelini finansirala drzava, tj. Republicki
fond za nauku. O tome svjedoce stavovi iz uvodnih napomena Studijskog izvjestaja:

"Inicijativa za obradu ove teme, tj. problema nacionalnog opredjeljenja Muslimana dosla je
istovremeno sa dvije strane od Centra za naucno-istrazivacki rad Fakulteta politickih nauka u
Sarajevu te li¢no od profesora dr. Hamdije Cemerli¢a. Povodom konkursa koji je 1967. raspisao
Republicki fond za naucni rad brzo je postignut sporazum. Obrada teme povjerena je Fakultetu, dok
je Fakultet rado pristao da izvrSenjem ovog istrazivadkog zadatka rukovodi profesor Cemerli¢.

Tim koji je ovom prilikom obrazovan sadinjavali su pored Cemerli¢a, visi predava¢ Fakulteta
politickih nauka Hamdija Pozderac, docent Fakulteta Atif Purivatra, sekretar Komisije za istoriju
naroda Bosne i Hercegovine pri Akademiji nauka i umjetnosti BiH dr. Muhamed Hadzijahi¢ i
asistent Fakulteta Porde Kocetkov. U tim se naknadno ukljucio i dekan Fakulteta Joco Marjanovic".

Uz navedene podatke potrebno je objasnjenje da je od osnivanja pa tokom niza godina Fakultet
politickih nauka bio institucija o ¢ijem se programu i nau¢no-nastavnom kadru neposredno starao
CKSKBiH, da se u autorskom timu nalazio ¢lan CKSKBiH i njegov sekretar Hamdija Pozderac,
koji nije bio angazovan kao autor odredene teme, ali je njegova uloga u realizaciji Projekta bila
odredena stanoviStem CKSKBiH u kreiranju politike prema Muslimanima u svim njenim fazama i
oblicima.

Projekat je sadrzavao 10 tema i dvije u Dodatku. Autor 9 vaznih studija bio je dr. Muhamed
Hadzijahi¢, od kojih je jednu obradio u saradnji sa mr. Atifom Purivatrom, dok je Mustafa
Imamovi¢ bio autor naknadno dodate teme o listu "BOSNJAK", a mr. Atif Purivatra obradio je
temu: "Jugoslavenska Muslimanska Organizacija (JMO) 1 nacionalnost bosansko-hercegovackih
Muslimana”. Uvodne napomene ne pruzaju informacije o konkretnom angazmanu profesora H.
Cemerli¢a kao i viseg predavaca H. Pozderca, a takode nista nije re¢eno o radu asistenta Kocetkova
i dekana Marjanovi¢a. Obradena materija izloZzena je na 348 stranica unutar kojih su pojedine
studije dobile razliCit prostor. Najvise prostora, preko tre¢ine, dobila je brada politike nacionalnog
opredjeljivanja Muslimana, a najmanje prostora zauzela je tema o bosnjaStvu. Ve¢ na pocetku ovog
naSeg priloga moZzemo konstatovati da je glavni motiv i smisao Projekta bio da se nau¢no ospori 1
dezavuira boSnjastvo kao istorijski bosanski nacionalni fenomen i nacionalnost b-h Muslimana, da
bi se nau¢no argumentirala koncepcija "muslimanske nacije".

Smatramo da je neophodno informativnije progovoriti o ovom Projektu, jer on predstavlja veoma
vazan dokumenat u novijem razdoblju nacionalno-politickih teznji Muslimana u BiH. Vaznost mu
dolazi kako od sastava autorskog tima, tako i1 od teze o nacionalnosti Muslimana, koja je dosljedno
provedena u realizovanom Projektu.

Prilozima sadrzanim u Studijskom izvjeStaju dr. Muhamed HadZijahi¢ zastupao je zvani¢no



politicko glediste €iji je smisao bio da se b-h Muslimani reduciraju na vjersku zajednicu i na taj
nacin liSe istorijskog nacionalnog boSnjackog imena. Konstrukcija izrazena velikim pocetnim
slovom ("M"), prac¢ena i tumacena agitpropovskim postupkom i instrumentarijem niti je mogla
postati zamjena za nacionalno ime niti se u istorijskoj nauci mogla afirmirati 1 odrzati.
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rjeSavanju muslimanskog nacionalnog kompleksa najvise zasluga pripada - kao uostalom i inace u
rjeSavanju nacionalnog pitanja kod nas - Komunisti¢koj partiji" (s. 4/5). S tim u vezi Hadzijahi¢
citira stav XVII sjednice CKSKBiH (februar 1968.): "Praksa je pokazala Stetnost raznih oblika
pritisaka i insistiranja iz ranijeg perioda da se Muslimani u nacionalnom pogledu opredjeljuju kao
Srbi, odnosno kao Hrvati, jer se i1 ranije pokazalo, a to 1 dana$nja socijalisti¢ka praksa potvrduje, da
su Muslimani poseban narod" (s. 5). Kao da sam CKSKBiH u tom pogledu nije imao "zasluga", §to
svakako nije bilo nepoznato svim ¢lanovima autorskog tima ovog Projekta.

Studijski izvjeStaj pocinje analizom "srpskih tendencija u nacionalnom razvoju Muslimana"
navodenjem Dositejevog gledista da ¢e "BosSnjaci ostati BoSnjaci 1 bi¢e ono §to su i njihovi stari
bili", zatim jednog fragmenta iz Vukovog c¢lanka "Srbi svi i svuda" u kome Vuk izlaze svoje
misljenje o posljedicama islamizacije u Bosni, isti¢u¢i da su Muslimani "svoje dosadasnje ime Srbi"
odbacili i da "u cijelom zakonu Muhamedovu nema poboznijih ljudi od Bosnjaka". Po Vuku, iako
su "rimski 1 turski Srbi izgubili svoje narodno ime ... mrzost je popustila" medu njima (s. 16).
Hadzijahi¢ poslije Vuka navodi da je GaraSaninovo "Nacertanije" stajalo na pozicijama Dositeja i
Vuka pa podvlaci da je Garasanin usvojio "nacelo pune vjerozakonske slobode" i u formiranju Ceta
protiv Turaka trazio da se uvazava "sklonost bosanskih Muslimana za slogu sa hri§¢anima" (s. 17).
Ima se utisak da je Hadzijahi¢ ublazio stavove rodonacelnika srpske nacionalne velikodrzavne
politike prema bosanskim Muslimanima. Akribi¢nim istrazivanjem on utvrduje poduzu listu
istaknutih Muslimana koji su se nacionalno opredijelili kao Srbi. Na ¢elu ovog popisa nalaze se
Hamzaga Rizvanbegovi¢ i Rustembeg Bis¢evi¢, da bi mu se pridruzili Mehmed ef. Spaho, Musa
Cazim Cati¢ (koji se poslije deklarisao kao Bosnjak i konaéno kao Hrvat), Mehmed Ali-pasa
Rizvanbegovi¢, Dervis-beg Ljubovi¢, Osman Diki¢, Avdo Karabegovi¢, Salih Safvet Basi¢, Selim
ef. Mufti¢, Fehim Musakadi¢, Velija Sadovi¢, Mustafa ef. FoCo, Ahmed Tralji¢, Dervis-beg
Miralem, Salih Kazazovi¢, Avdo Sumbul, Osman-Nuri i Hadzi¢, Husaga Cisi¢, (poslije Bosnjak),
Suljaga Salihagi¢ (takode poslije bosnjak), dr Hamdija Karamehmedovi¢, Sukrija Kurtovié¢, Hamid
Kuki¢, Murat Sari¢, Hasan Rebac (prvobitno Hrvat), Hadzi Hamid Svrzo, Mehmed Zildzi¢,
Mehmed Cigi¢, Muhamed Mehmedbasié¢, Avdo Hasanbegovi¢, Alija Dzemidzi¢, ResSid Kurtaié,
Asim Seremet, Mustafa Golubi¢ i1 drugi (s. 18-46). Hadzijahi¢ s razlogom ocjenjuje da je srpska
nacionalna orijentacija kod navedenih muslimanskih javnih radnika bila politicki motivirana, pa se s
tim u vezi poziva i na Marksovo glediSte o privla¢noj ulozi Srbije kao centra okupljanja turskih i
austrijskih Juznih Slavena (s. 50). Nije, medutim, nikako u pravu kada piSe da su u uslovima austro-
ugarske okupacije "Siroko muslimanske mase simpatisale sa srpskim pokretom" (s. 51). Ako ta
ocjena moze da se jo$ prihvati kada se radi o dijelu muslimanske inteligencije, ona nema osnove
kada je rije¢ o "Sirokim muslimanskim masama", koje inace nisu bile "Siroko" zahvacene politickim
strujanjima, pogotovo nemuslimanskog pravca.

Pristupajuéi interpretaciji hrvatstva medu Muslimanima BiH, Hadzijahi¢ ukazuje na StarCevic¢evu
nacionalnu ideologiju u kojoj odredeno mjesto pripada njegovoj tezi o hrvatskoj nacionalnosti
bosanskih Muslimana. Jedan od relevantnih elemenata Starceviceve nacionalne koncepcije koja se
odnosi na Muslimane je njegov pozitivan stav prema Turskoj, za razliku od negativnog stava prema
Austriji. Njegova zamisao je bila da Bosna, pod vladavinom Turaka, moze da postane uporiste za
jednu Sire zasnovanu nacionalnu akciju. U jednom trenutku je ¢ak razmisljao da se nastani u
Sarajevu gdje bi osnovao Stampariju i pokrenuo novine. U toku cijelog austrougarskog perioda
StarCevieva Stranka prava predstavljala je glavnog nosioca hrvatske nacionalno-politicke
aktivnosti u BiH. Uporedo sa StarCevicem, znafajnu paznju politickom djelovanju medu
Muslimanima poklanjao je Strosmijer (s. 61), koji se preko svoga pouzdanika Bogdana Berti¢a
povezao sa grupom uglednih Muslimana. Na prelomu stoljeca relativno Siroku politicku aktivnost



medu Muslimanima razvila su bra¢a Radi¢, Antun i Stjepan. Posjecujuci vise puta Bosnu, Stjepan
Radi¢ formirao je krug svojih politi¢kih pristalica koji su &inili Tahir Dautbegovi¢, Mustafa Celi¢,
Edhem Miralem, Bekir Kalajdzi¢, Dervo Hadzioman, Hakija Hadzi¢ 1 drugi (62). Odnos Stjepana
Radi¢a prema Muslimanima nije bio postojan. Jedanput je smatrao da CovjeCnost predstavlja
"najvecu vezu izmedu bosanskih Muslimana i danaSnjeg hrvatstva", da bi kasnije Muslimane
nazivao Turcima, a JMO "turskom strankom". U ovoj HadZzijahi¢evoj analizi Radi¢eve politike
prema Muslimanima izostalo je navodenje knjige "Zivo pravo Hrvatske na Bosnu i Hercegovinu",
koja je objavljena 1908, u godini aneksije Bosne 1 Hercegovine.

Prema Hadzijahi¢evom istrazivanju, hrvatski krug medu b-h Muslimanima ¢inili su poznati javni
radnici kao §to su Osman Nuri HadZi¢ (kasnije eksponiran kao Srbin), Ademaga Fazlagi¢, Mehmed
Ali-beg Kapetanovié¢, Hajdar ef. Fazlagi¢, Ahmed-beg Defterdarevié¢, Semsi-beg Salihbegovié,
Osman ef. Midzi¢, Safvet-beg BaSagi¢ (poslije istaknuti Bosnjak), Asim-beg Resulbegovi¢, Avdi-
beg Hrasnica, Halid-beg Hrasnica, Mehmed-beg Hrasnica, HaSim-beg Banjevi¢, Edhem Mulabdi¢,
Ademaga Mesi¢, dr. Hamid Sahinovié Ekrem, Musa Cazim Cati¢, Hamzalija Ajanovi¢, narodni
poslanici: Hasan Miljkovi¢, Dzafer Kulenovi¢, Nurija Pozderac, Husein Ali¢, Ahmed Seri¢, Hamid
Kurbegovi¢, Osman Vilovi¢, Semsudin Sarajli¢, Atif Hadzikadi¢, Dervi§ Omerovi¢, Husein Masic¢,
Salih Babi¢, Mustajbeg Kapetanovié, dr. Sefkija Behmen, Ismet-beg Gavrankapetanovi¢, i drugi.
Hadzijahi¢ je propustio da navede imena Muslimana koji su kao nacionalni Srbi u€estvovali u
cetnickom pokretu u toku 1941-1945, kao i imena pojedinih "Hrvata islamske vjeroispovijesti" koji
su se za vrijeme NDH istakli kao ¢lanovi vlade NDH, kao poslanici u Hrvatskom drzavnom saboru,
odnosno kao funkcioneri u drzavnom i ustaskom aparatu.

Na kraju analize hrvatskih tendencija medu Muslimanima Hadzijahi¢ formulira sljedece zakljucke:
kao §to je slucaj i sa srpskim tendencijama, i hrvatske tendencije medu Muslimanima su rezultat
vanjskih impulsa. Po nasem misljenju, ova ocjena je jednostrana, jer su strani impulsi medu
Muslimanima naisli u odredenom segmentu na plodno tlo. Ne moZze se prihvatiti zaklju¢ak prema
kome je hrvatska nacionalna akcija medu Muslimanima imala pretezno kulturni sadrzaj, za razliku
od srpske koja je dominantno bila politi¢kog sadrZaja i karaktera. (83) Ova ocjena nema potvrde u
politickoj istoriji bosanskih Muslimana kao i BiH uopsSte. Sumnjiva je argumentacija da je
"muslimansko 1 hrvatsko stanovniStvo medusobno bliZze po psiholoSko-moralnim karakteristikama,
po zajedni¢kim somatskim osobinama, pigmentaciji kose 1 o¢iju" itd. (89). Hadzijahi¢ev zakljucak
da je hrvatstvo Muslimana bitno ograni¢eno na inteligenciju utemeljen je na povjesnim podacima i
pouzdanim c¢injenicama, kao 1 ocjena da su medu Muslimanima prevladavali prohrvatski
orijentirani intelektualci od prve pojave muslimanske inteligencije do Sestojanuarske diktature.
Medutim, neutemeljen je zakljucak da su "muslimanske mase" u postaneksionom razdoblju bile
"uglavnom prohrvatski raspolozene" (91). Jedna tacna ocjena o hrvatskoj nacionalnoj orijentaciji
dijela muslimanske inteligencije ne moZe se prenositi na "muslimanske mase", jer u tom slucaju
nije tacna.

Srpski, odnosno hrvatski orijentirana muslimanska inteligencija nije mogla uticati na Siroke
muslimanske slojeve da prihvate srpsku, odnosno hrvatsku nacionalnu identifikaciju. Njihovo
negativno stanoviSte u tom pogledu praceno je tumacenjem da islam u potpunosti odbacuje
nacionalno diferenciranje. U kontekstu ovog shvatanja HadZijahi¢ citira bosanskog islamskog
teologa Hadzi Mehmeda Handzi¢a koji smatra da islam, zasnivajuc¢i zajednicu na vjerskoj bazi, nije
izbrisao narodnosti, jer narodnost kao stvarnost islam nije ni mogao niti htio izbrisati. (117). Na
osnovu Cinjenice da su bosanski Muslimani odbili da prihvate srpsku ili hrvatsku nacionalnost
Hadzijahi¢ zakljucuje da islamska doktrina ne negira narodnosni princip. Istovremeno, s obzirom na
presudno djelovanje pravoslavlja i katoliCanstva u formiranju srpske, odnosno hrvatske nacije, on
nalazi da pravoslavno srpstvo i katolicko hrvatstvo nije moglo predstavljati adekvatan okvir za
nacionalno konstituiranje Muslimana (124). U istorijskoj povezanosti ovih religija i nacija
Muslimani su osjecali jedan od vaznih razloga svoje odbojnosti prema srpstvu i hrvatstvu. U tom
pogledu islam je djelovao kao jedan od konstitutivnih elemenata nacionalne posebnosti bosanskih
Muslimana, kao §to su pravoslavlje i katoli€anstvo c¢inili bazu srpske, odnosno hrvatske



nacionalnosti. Medutim, naglasava Hadzijahi¢, nije nau¢no dokazano da samo sadrzina islama
odreduje bosansko muslimanstvo, jer ono istovremeno manifestuje narodnosna stremljenja koja na
identiCan nacin izraZzavaju srpstvo 1 hrvatstvo (126). HadZijahi¢eva interpretacija nacionalne
posebnosti Muslimana obiluje komparacijama 1 analogijama, koje su upotrebljive u logickom
prosudivanju, ali ne mogu biti zamjena istorijskoj metodologiji u istraZivanju drustvenih procesa i
pojava.

Analizom srpskih 1 hrvatskih nacionalnih tendencija HadZijahi¢ je doSao do zakljucka o nacionalnoj
posebnosti Muslimana, koja se izraZava u muslimanskoj nacionalnosti. Ovoj tezi on nalazi
prapocetak u bosanskoj crkvi, u kojoj je u skladu sa njenim dogmatskim u¢enjem naglasen princip
izolacije od inovjeraca. Ovakvo postavljanje bogumilstva, koje je po Hadzijahi¢u ¢inilo jezgru
islamizacije u Bosni, pojacano konfrontacijama i u odnosu na pretenzije sa Zapada i Istoka, dopusta
zakljucak da "zaCeci muslimanske posebnosti nalaze svoj temelj jos 1 prije islamizacije". (146) Tako
je Hadzijahi¢ dopunio svoju argumentaciju o nacionalnom identitetu Muslimana u definiciji odluke
CKSKBiH o "muslimanskom narodu". Medutim, potpunost argumentacije zahtijevala je kriticki
osvrt na bosnjacku nacionalnu identifikaciju koju Hadzihaji¢ nije prihvatao. Prema njegovom
miSljenju bosnjastvo, poput jugoslavenstva, predstavlja "nacionalnu konstrukciju" kojoj su
Muslimani bili "skloni". (159) Sta viSe, on smatra da se "moZe dokazati teza da se etnitka
individualnost Muslimana kroz Citavo tursko razdoblje ispoljavala u vidu boSnjastva". Svoj identitet
bosanski Muslimani u odnosu prema Turcima izrazavali su boSnjastvom, dok su se u odnosu prema
etnicki bliskim ali inovjernim smatrali Turcima (164). Prestankom turske vladavine u Bosni
prevladuje muslimanstvo, ali se jo§ odrzava naziv BoSnjak. U novoj konstelaciji boSnjacka
identifikacija nije mogla da bude adekvatan identitet muslimanske etnicke komponente uz
bosansku srpsku i bosansku hrvatsku komponentu (167), jer su Muslimani izgubili pozicije
vladaju¢eg naroda okoncanjem turske vladavine u Bosni. Prema HadZijahi¢u Muslimani se viSe
nisu osjecali BoSnjacima u nacionalnom smislu. On stoji na stanoviStu da bos$njacka nacionalna
identifikacija nije bila ni primjenljiva ni prihvatljiva i naglasava da bosnjacke teorije Husage Cisi¢a
1 Suljage Salihagi¢a nemaju realne Sanse jer "vuku korijen iz feudalne etape u kojoj su Muslimani
bili politicki narod." U kontekstu njithovog novog polozaja on tvrdi da su "i sami Muslimani ve¢
prilicno davno napustili svoju raniju boS$njacku nominaciju" (178). BoSnjacko ime koje su nosili
preko 400 godina bosanski muslimani su odbacili 1, uspostavljanjem austro-ugarske okupacione
uprave, zamijenili ga vjerskim imenom; bosanstvo je evoluiralo u muslimanstvo! Iako je
Hadzijahi¢u poznato da je ideja autonomije Bosne vezana uz boSnjacki autonomni pokret pod
vodstvom Husein-kapetana Gradascevica, on svojoj tezi o muslimanskom etnosu i muslimanskoj
naciji trazi pocetak u konstrukciji, iznevjeravanjem istorijske Cinjenice, pa tvrdi da je "Bosansko
muslimanstvo kao svoj nacionalno-politicki ideal postavilo autonomiju Bosne" (219). Poput drugih,
1 ova konstrukcija je istorijski nevjerodostojna, jer nije muslimanska, ve¢ je boSnjacka nacionalna
ideologija programirala i kao boSnjacki nacionalni pokret i boSnjacka politika zalagala se za
autonomni polozaj Bosne. Dok su bosnjastvo i autonomija Bosne sinonimi, muslimanstvo je kao
nacionalnost djelo SKBiH. Sam Hadzijahi¢ izrazava priznanje Komunistickoj partiji, pisuéi da joj
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U "Zakljuénim razmatranjima" (251-273), koja Cine sintezu njegovih pogleda o "nacionalnom
kompleksu! Muslimana BiH, HadZijahi¢ tvrdi: "U odnosu prema Osmanlijama identifikovali su se
kao Bosnjaci”. "Poslije 1878. Muslimani napustaju bosnjacku nominaciju". "Nauc¢no je ispravna
teza da su Muslimani poseban etnic¢ki subjektivitet". "Uz neosporno vjersko znacenje pojma
musliman, kod nas se iskristalisao i pojam Musliman u etni¢kom smislu". "Formalno uzevsi,
etnicka determinacija Musliman je novijeg postanka". "U novoj (postosmanskoj) konstelaciji u
Bosnjastvu se nije mogao nac¢i dovoljno adekvatan izrazaj posebnih interesa i teznji Muslimana,
koji su se osjetili ugrozeni". "Teoretsko formulisanje o Muslimanima kao posebnom etnickom
subjektivitetu pripada u Zaslugu KPJ, koja je zauzela kurs, prema kojem Muslimani ¢ine poseban
etnicki subjektivitet" (273).

"Studijski izvjestaj" autorskog tima zavr$ava se Dodatkom od dva priloga. "Stav "BOSNJAKA"



prema nacionalnoj identifikaciji Muslimana" obradio je Mustafa Imamovi¢. List "Bosnjak" izlazio
je 20 godina 1 u tom razdoblju imao "specifi¢nu evoluciju". Prvi broj izaSao je 2. jula 1891. 1 viSe je
isticao muslimanstvo nego bosnjastvo, sto se ogleda u tvrdnji da "Muslimani sacinjavaju glavni dio
naroda u Bosni 1 Hercegovini". Medutim, ve¢ u drugom broju list objavljuje "ostajemo Bosnjaci kao
Sto su nam bili 1 pradjedovi 1 niSta drugo" (284). "Bosnjak" nastoji da u znaku bosnjastva okupi sve
etnicko-vjerske grupe u Bosni (286) nasuprot Cinjenici da je isklju¢ivo muslimanski list. Ipak,
tokom prvih mjeseci izlaZzenja shvatio je da se pod boSnjastvom ne mogu ujediniti sve b-h etnicke
grupe, pa je saglasno ovom saznanju samo Muslimane identifikovao sa boSnjastvom (287).
Konstatujuéi da je "BoSnjak" prestao (1897.) da naziva jezik bosanskim imenom, Imamovi¢ je
ocijenio da se boSnjastvo kod Muslimana sve ociglednije gubi kao nacionalno osjecanje, iako list
jo§ uvijek boSnjackim imenom brani narodnu individualnost Muslimana (291). Okrenut vise
proslosti, "bosnjak" je neminovno gubio znacaj i uticaj u politiCkom Zivotu Muslimana. Voden
aristokratskim pogledima, "Bosnjak" je priznavao muslimanskom plemstvu vodec¢u ulogu (293) u
drustvu, ¢ime je ogranicavao svoju inace usku socijalnu bazu, ali i definirao svoj feudalni idejni
profil. Takvog opredjeljenja "Bosnjak" je ostao izvan politickog pokreta, borbe za autonomiju, §to
ga nije sprjecavalo da 1 dalje za Muslimane tvrdi: "niti smo Hrvati ni Srbi, jesmo 1 ostajemo
Bosnjaci" (293). Posebno mu je bilo stalo da omladina prihvati 1 brani bosansku narodnost (300),
nalaze¢i u njoj izvornu snagu protiv agresivnih teZnji srbiziranja i kroatiziranja Muslimana. U
vrijeme borbe za vjersko-mearifsku autonomiju "bosnjak" je otpor prema srpskom nacionalizmu
izrazavao napadom na ideju autonomije Bosne i Hercegovine, smatrajuci je planom 1 ciljem srpske
politike, koja tezi da se BiH nade pod okriljem Srbije, §to je protiv bitnih egzistencijalnih interesa
Muslimana (311). Protivsrpska orijentacija "BoSnjaka" neminovno se preobrazila u takticki
prohrvatsku liniju ¢ije je polaziste da je "puno bolje raditi naporedo sa Hrvatima katolicima nego sa
Srbima, jer su Hrvati puno slabiji od nas, pa bi lakSe bilo s njima obracunati" (313). Nedosljedan u
opredjeljenju za bosnjastvo, kolebljiv u politici, "Bosnjak" je pozdravio aneksiju Bosne i
Hercegovine 1908. (314) da bi uzbrzo izgubio raison d'¢tre 1 nakon deset godina izlaZenja zavrSio
svoj zivotni krug. Analiti€¢ko predstavljanje i prikaz djelovanja "Bosnjaka" Imamovi¢ zakljucuje
ocjenom da je znacenje bosnjastva kod ovog lista "vise privid i1 odraz zvani¢ne austrijske politike
nego sopstveno uvjerenje". Imamovié¢ je neosporno nastojao da u analizi bude objektivan i pouzdan,
ali je naSe miSljenje da je navedena ocjena neutemeljena i upitna. "BoSnjakovo" bosnjastvo nije
prevashodno rezultat uticaja zvanicne austrijske politike, jer, kao §to je poznato, ono ima znacajnu
bosansku tradiciju, koju ne moze uciniti spornom nikakvo kolebanje izmedu bosanskog i
muslimanskog imena ni "Bosnjaka" ni autora "Studijskog izvjeStaja". Citirana Imamoviéeva ocjena
bosSnjastva kao "privida" iznenaduje utoliko vise $to mu je svakako dobro poznato da bosnjastvo ni
kao tradicija ni kao realnost u prvoj deceniji XX stolje¢a nije bilo "privid". Mozda se takvom
ocjenom Zelio uklopiti u koncepciju Projekta i teze o muslimanskoj naciji?

Drugi prilog u Dodatku, a posljednji, XII u Projektu "Stav Muslimana BiH u pogledu nacionalnog
opredjeljenja", nosi naslov "JMO 1 nacionalnost b-h Muslimana" ¢iji je autor Atif Purivatra. On je
veoma pedantno pratio stavove ove muslimanske politicke stranke o nacionalnoj orijentaciji b-h
Muslimana i1 pokazao da izvorno poznaje njenu nacionalnu politiku. Odmah na pocetku on se
prihvata zadatka da utvrdi nacionalnu platformu JMO 1 nalazi da se ona zasniva na koncepciji
jugoslavenstva, koje znaci "najprikladniji put zblizavanja 1 ujedinjavanja" (322). U odnosu na
bosanske Srbe i Hrvate prema shvatanju JMO posebnost Muslimana temelji se na faktorima
diferenciranja pod kojim se podrazumijevaju tradicija, kulturni, istorijski, socijalni 1 drugi
relevantni ¢inioci (323). U skladu sa nacionalno-politickom koncepcijom JMO, svaki Musliman je
nacionalno opredijeljen, a njegovo nacionalno opredjeljenje pociva na jugoslavenstvu koje
predstavlja sintezu srpstva i hrvatstva (326). Saglasno ovom gledistu, Muslimani imaju neophodne
preduvjete da postanu "jezgra pravog i potpunog jugoslavenstva ... najbolja baza jugoslavenske
ideje" (327). Stoga je JMO principijelni 1 odluéni protivnik nametanja bilo kog "plemenskog
imena", srpskog kao 1 hrvatskog (338). Naime, Muslimani, muslimanski narod pripada
"jugoslavenskom narodu", kao njegov "muslimanski dio" (340).



Posto je izlozio stavove JMO o nacionalnom jugoslavenstvu Muslimana, Purivatra konstatuje da
njeno vodstvo nije pristupalo ovoj problematici teorijski niti je Sire 1 obrazloZenije elaboriralo tezu o
muslimanskoj etni¢koj posebnosti. Sta vise, u polititkoj aktivnosti JMO izostalo je nastojanje u
smislu priznanja i1 definiranja te posebnosti, ali je ona sistematski insistirala na ravnopravnom
tretmanu Muslimana sa Srbima i Hrvatima ¢ime je, po autoru, indirektno uticala na afirmiranje
etnickog subjektiviteta b-h Muslimana (347). U zakljucku svoje elaboracije Purivatra formulira tezu
da su u drustveno-istorijskom razvitku Muslimani imali specifi¢an put koji je bio podudaran sa
nacionalnim razvojem bosanskih Srba i1 Hrvata, §to je rezultiralo ¢injenicom da su na tlu BiH, u
jugoslavenskom razdoblju izmedu dva svjetska rata, bila formirana tri naroda - Srbi, Muslimani i
Hrvati.

Za razliku od Hadzijahi¢a (i Imamovica), Purivatra je izlozenom analizom nacionalne politicek
linije JMO nenametljivo, on bi rekao indirektno, zastupao tezu o etni¢ko-nacionalnoj posebnosti b-h
Muslimana, koja se izrazava u "muslimanskoj naciji".

Devet njegovih priloga koje sadrzi "Studijski izvjesStaj" posluzili su Hadzijahi¢u da pripremi
posebnu knjigu, koja je objavljena 1974. 85) Tekstovi u knjizi identi¢ni su sa onima u "Studijskom
izvjestaju", s tom razlikom da su u knjizi stegnuti u sedam naslova. Na kraju knjige nalazi se
Pogovor u kome se sastavu autorskog tima dodaje stav: "Logikom razvoja konacno je u
socijalistickoj Jugoslaviji rijeSeno nacionalno pitanje Muslimana. Ovome radu nije bila svrha da se
razmatraju najnovija kretanja i tendencije u nacionalnom situiranju Muslimana, ve¢ se Zeljelo da se
ukaze na istorijske, etniCke, kulturne, drustvene i politicke osnove nacionalnog fenomena
Muslimana, a to je sve naslo svoj ishod u priznanju nacionalnog subjektiviteta Muslimana. 86)

Prema sadrzaju knjige moze se zakljuciti da je autor pod tradicijom podrazumijevao bosSnjastvo,
koje su, u novijem periodu, b-h Muslimani, navodno, napustili, jer im nije bilo prihvatljivo, posto se
u okviru boSnjastva nije identifikovala njihova nacionalna posebnost, koju su prihvatili pod imenom
"Muslimana". Tako se, po HadZijahi¢evoj metodologiji i ocjeni, viSestoljetna boSnjacka tradicija
nacionalno preobratila u "muslimansku naciju" - muslimanstvo, koje se nacionalno izraZzava u
imenu "Musliman". Poput srpstva koje se nacionalno predstavlja imenom Srbin, hrvatstva imenom
Hrvat, muslimanstvo se nacionalno legitimira imenom Musliman. Tako je nacionalno pitanje
bosanskih Muslimana najbolje i najpravicnije rijeSeno: uspostavljena je nacionalna ravnopravnost u
BiH nacionalnim identitetima Srba, Hrvata 1 Muslimana.

Prva knjiga o Muslimanima koja se u to vrijeme pojavila potekla je od Salima Ceriéa. 87).
Znacajnija je po godini (1968.) Stampanja 1 ulaska u javnost, nego po obradi problematike. Poznat
do tada kao aktivnost oficijelne politike, Ceri¢ je pretendovao da svojom sintezom da nau¢no
relevantan prilog socijalisitckoj teoriji 1 istoriografiji aktuelne nacionalne problematike. Knjiga je u
prvom trenutku imala upadno Sirok publicitet, da bi ubrzo bila zaboravljena poput mnogih
publikacija namijenjenih masovnom ukusu. Gradena na uskoj osnovi ¢lanaka i rasprava autora
raznih nau¢nih pravaca, pozivajuéi se izuzetno rijetko na monografska djela i studije, zanemarujuci
totalno upotrebu primarnih istorijskih izvora, Ceri¢ se u obradi nacionalne problematike Muslimana
srpsko-hrvatskog jezika drzao marksisticke sheme istorijskog razvitka drustva od rodovskih
zajednica, preko feudalizma i kapitalizma do drustveno-ekonomske formacije socijalizma. Prema
ovoj strukturi, sadrzinu knjige podijelio je na odgovaraju¢a poglavlja u kojima je prikazivao
drustveno-ekonomsko stanje u Bosni da bi je zavrSio Pogovorom o budu¢nosti Muslimana. Umjesto
predmeta koji ga je motivirao, Cerié¢ je glavnu paznju posvetio osvrtu na ekonomske karakteristike
drustvenih formacija, a posebno na pojavu, razvoj 1 znacaj ideologija u opStem razvitku
covjecanstva. Do pojave socijalizma glavne ideologije su hris¢anstvo i islam (77), koje su se razvile
u feudalizmu, nose klasno obiljeZje i u sluzbi su vladajuéih klasa. Za Ceriéa je karakteristi¢no da
ime Musliman nije upitno. S tim u vezi on uopSte ne raspravlja. On ponavlja marksisti¢ku tezu da
su religije iluzije 1 da u klasnim druStvima sluZe vladaju¢im klasama kao sredstvo da odrZe svoj
polozaj. On prihvata da je "osnovna masa koja se islamizirala - bogumilska, stupila u novu fazu
svog druStvenog razvoja sa zajednickim osjecajem posebnosti izgradenim u visestoljetnoj borbi za
iste druStvene ciljeve". (116) Islamizirano stanovniStvo opredijelio je pozitivan odnos prema



Turskoj, Sto nije sprije¢ilo da su se Muslimani i Turci medusobno razlikovali, ali i ¢esto napadali.
"Muslimani su sebe nazivali Turcima 1 BoSnjacima, a Turke TurkuSama. Turci su, pak, domace
Muslimane normalno nazivali BoSnjacima, a pogrdno balijama." (119) Naziv Bosnjak ili Bosanac
postepeno se gubio kod autohtonog hris¢anskog stanovniStva, dok su ga zadrzali doma¢i Muslimani
(124). Tako se u knjizi drzi imena Musliman, Ceri¢ ne pridaje poseban znagaj imenu naroda, jer po
njemu bilo koji motiv moze biti povod za prihvatanje i izbor narodnog imena. (228). Kako po struci
nije bio istori¢ar, Ceri¢ je sebi dozvoljavao da u zakljudivanju bude komotan, jer je za njega bilo
dovoljno Sto se obratao Marksu, Engelsu, a naro¢ito Lenjinu, da bi postigao potrebnu
autoritativnost u svojim ocjenama konkretnih aspekata predmetne materije. Koliko je daleko stajao
od istorijske nauke pokazuje njegov Pogovor knjizi u kome prognozira budu¢nost Muslimana koja
je uslovljena razvojem socijalistickih drustvenih odnosa u Jugoslaviji. Ovi procesi ¢e, po njemu,
dovesti do stapanja medu jugoslavenskim narodima, a Muslimani ¢e ove transformacije dozivljavati
najbrze jer su najizmjesaniji sa drugim narodima. Od progresivnih Muslimana Ceri¢ o&ekuje da ée
podrzati ove procese (246).

Obracajuéi se ¢itaocima, Ceri¢ je definirao cilj svoje knjige koja je imala da objasni ko su i §ta su
Muslimani srpskohrvatskog jezika i1 kakva je buducénost njihove osobenosti.

Nastala nezavisno od projekta autorskog tima Fakulteta politickih nauka u Sarajevu, Ceri¢eva
knjiga je na svoj nacin svjedoCanstvo o realnim tendencijama 1 kretanjima u sferi nacionalnih
odnosa u Bosni 1 Hercegovini krajem 60-tih 1 pocetkom 70-tih godina, kada se u §iroj 1 nauc¢noj
javnosti isticala problematika trazenja 1 definiranja nacionalne posebnosti b-h Muslimana.

Nasuprot upornom i predanom HadZijahi¢evom nastojanju, teza o "muslimanskoj naciji" pokazala
se kao vannaucna tvorevina, koja je bila u funkciji politike da bi svog promotora predstavila kao
oficijelnog istori¢ara. Neosporno akribi¢ni istrazivac i znalac istorijskih €injenica, dr. M. HadZijahié¢
nije znao da sacuva dignitet nauc¢nika. Prije Drugog svjetskog rata i u toku okupacije vatreno je
propagirao nacionalnu opredijeljenost b-h Muslimana, da bi u socijalisittkom poretku predano
argumentirao komunisti¢ku tezu o "muslimanskoj naciji".

Politika je uvijek znala da nade i upotrijebi istoricare, kao §to je medu istori¢arima uvijek bilo
autora koji su svoje znanje stavljali u funkciju date politike. To politicke sisteme nije moglo uciniti
postojanim, a istoriografiji je nanosilo neprocjenjive Stete.

Enver Redzi¢
THE HISTORIOGRAPHY ON THE “MUSLIM NATION”
Summary

The scholarly argumentation of the “Muslim nation” idea is presented like a project in the Study
Report of The Centre for Social Studies, Faculty of Political Science, under the title: THE
ATTITUDE OF THE MUSLIMS OF BOSNIA-HERZEGOVINA CONCERNING THE
NATIONAL DETERMINATION (1967).

The project was completed in 1970, the authors were Dr Muhamed Had ijahie, Mustafa Imamoviae
and Atif Purivatra, MA. The essential contributions (9-12) belong to Dr. M. Had ijahize.

The studious report starts with Had, ijahie’s analysis of the “Serbian” and “Croatian” tendencies in
the national development of the Muslims. In his opinion, “the Muslim masses widely were in favour
of the Serbian national movement”, where a certain circle of the Muslim inteligentsia was
involved. He, also, states that the “Muslim masses at the post-annexation period were mainly pro-
Croatian”.

Had ijahie advocates the thesis, that the Bosniak theories were rooted in the feudal period, his
conclusion is that the loss of the dominating position, the Muslims “abandoned their former
Bosniaks nomination”.

He underlines the merit of the Communist Party that the Muslims were recognized, as a separate



ethnic subject.

Mustafa Imamoviz analyzed in the Study Report the views of the newspaper BOSNJAK (Bosniak)
on question of the Muslim national identification.

Atif Purivatra (MA) in his paper: JIMO (Yugoslav Muslim Organization) AND THE BOSNIAN-
HERZEGOVINIAN MUSLIM NATIONALITY exsplained that according the JMO, the
Yugoslavism represents a synthesis of the Serbian and Croatian nationality”.

Had ijahi@’s contributions in the Study Report are contained in his book OD TRADICIJE DO
IDENTITETA (From Tradition to the Identity 1974). Under the tradition Had, ijahia understood the
Bosniak nationality, abandoned by the Muslims, according to his wiews, to accept the Muslim
nationality, as their national identity.

Selim ZAerie was the author of the monograph MUSLIMANI SRPSKO-HRVATSKOG JEZIKA
(1968) (The Muslims Speaking the Serbo-Croat Language). Researching the national problems of
the Muslims, Zerie stick to the Marxist scheme of the historical developement of the society,
starting with the clan communities over feudalism and capitalism to the social-economic formation
of socialism. His prognosis in summing up was, that the socialist processes will result in melting of
the Yugoslav peoples and the Muslims, being the most mixed with other peoples, will the
internationality transformation experience in the quickest way.

At the end of the contribution the author discussed (Historiography on the “Muslim nationality” the
relation of the politics and the historical science, concluding, that both of them - the politics and
historiography - contributed to the controversial processes of the national formation of the Bosnian-
Herzegovinian Muslims.
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