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JAK SIE MA JASIEK DO JASKA, A ZOSKA DO ZOSKI?

Wyraz jasiek ma w jezyku polskim dwa znaczenia: ‘1. gatunek duzej fasoli; 2. nie-
wielka poduszka’. Znaczenia te s3 juz na pierwszy rzut oka do$¢ odlegle od siebie
i nie od rzeczy bytaby mysl, ze mamy tu do czynienia moze raczej z dwoma homo-
nimami niz z dwoma znaczeniami jednego wyrazu. Problem ten chyba nigdy nie
byl dyskutowany i w wiekszosci stownikéw albo sie go pomija catkowicie, albo tez
wyprowadza si¢ jasiek ‘poduszka’ z jezykow orientalnych, a jasiek ‘fasola’ od imie-
nia Jasiek. Taki stan jest powszechny od lat 50. minionego stulecia, a Franciszek
Stawski byl w 1956 r. bodajze pierwszym badaczem, ktéry dokonat takiego podziatu.
Woczesniej natomiast oba znaczenia wyrazu jasiek rozumiano jako wynik rozwoju
semantycznego imienia Jas'.

Co najmniej dwa pytania pozostaja przy tym bez odpowiedzi: (a) Skad wlasciwie
wiadomo, ze s3 to dwa wyrazy, a nie rozwoj semantyczny jednego wyrazu?, (b) Jak wy-
jasni¢, czemu akurat imie¢ Jasiek zostalo uzyte na oznaczenie duzej fasoli?

Przy blizszym spojrzeniu rzecz si¢ nawet nieco komplikuje, bowiem zalozenie w od-
niesieniu do pytania (a), ze mog! to by¢ rozwdj semantyczny, stawia nas od razu przed
konieczno$cig rozstrzygniecia, ktore z tych dwdch znaczen byto pierwotne (‘poduszka’
czy ‘fasola’, a moze oba te znaczenia rozwinely si¢ absolutnie réwnolegle z imienia
Jasiek?) i jaki tu zadziatal mechanizm semantyczny - czyli pojawiajg si¢ dalsze pyta-
nia. Od razu nalezy powiedzie¢, ze nie wszystko potrafimy dzi§ wykaza¢ bez reszty
i wyjasni¢ do konca, ale jednak o wyrazie (czy wyrazach?) jasiek — podobnie zreszta
jak o zoska, zob. ponizej — da si¢ powiedzie¢ nieco wiecej, niz to sugeruja stowniki.

1 Informacje bibliograficzne zob. Stawski 1952-56.
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Co do pytania (b), odpowiedz posrednig i nie do konca przekonujaca daje Stawski
(1952-56 s.v.), zestawiajac pol. jasiek z ukr. jds'ko ‘rodzaj bialej duzej fasoli’. Skoro jed-
nak na tej samej stronie swojego sfownika pisze Stawski, ze jasiek ‘poduszka’ przybralo
swa obecng postac fonetyczna przez przeksztalcenie ukrainskiego wyrazu jdsyk ,,droga
etymologii ludowej”, opierajacej si¢ na podobienstwie do pol. Jasiek (< Jan), to nic
nie stoi przeciez na przeszkodzie, zeby przyjac zadzialanie takiej samej etymologii
na gruncie jezyka ukrainskiego. Nie sposdb dzi$ powiedzie¢, czy podstawa adaptacji
morfologicznej, ktora ostatecznie data w jezyku ukrainskim postac jds'ko, byl wyraz
ukr. jdsyk czy tez ukr. jdsik (zapozyczenie wsteczne) < pol. jasiek < ukr. jdsyk, ale
na pewno mysl, ze ukr. jds'ko jest formacja wtorng i ze powstala ona wskutek adaptacji
morfologicznej wyrazu, ktdry ostatecznie odzwierciedlat turkijskie? jastyk ‘poduszka’,
a nie wskutek neosemantyzacji imienia Jas'ko, czyni wyraz jas'ko nieprzydatnym w do-
wodzeniu, ze pol. jasiek ‘fasola’ wywodzi si¢ od Jasiek.

Owe jezyki orientalne, z ktorych - stusznie zreszta — wywodzi si¢ wyraz jasiek
‘fasola’, to jezyki turkijskie, a doktadniej rzecz biorac, ktdrys z jezykow grupy kipczac-
kiej, zapewne tatarski, bo ten mial z racji swego polozenia geograficznego najwieksze
szanse stykania si¢ z jezykami stowianskimi. Poniewaz jednak wyrazy kipczackie
nie docieraly do polszczyzny bezposrednio, lecz poprzez jezyki wschodniostowian-
skie (zwlaszcza ukrainski), i w tym wypadku za bezposrednie zrédlo zapozyczenia
wypada przyjac ukr. jdsyk ~ jasik ‘poduszka’ lub brus. jdsik id. Turkijskie zrédlo
tych wyrazow jest dos¢ fatwe do znalezienia, cho¢ zaréwno jego strona fonetyczna,
jak i semantyczna wymagaja pewnego komentarza.

W ujeciu Stawskiego (1952-56), powtdrzonym przez Wiestawa Borysia (2005), ciag
zapozyczen wygladat tak:

pol. jasiek ‘poduszka’ < ukr. jdsyk id. < tur. yastik ~ jastyk® id. > bulg. jasték, sch. jastuk,
alb. jasték* id.

O ile dane batkanskie nie budza wigkszych watpliwosci, o tyle ,,lewa strona réwnania”
juz je budzi.

Tu uwaga terminologiczna: Przez ,turecki” w odniesieniu do jezykow batkanskich
rozumie si¢ oczywiscie jezyk osmansko-turecki, ale ten bywal tez bezposrednim

2 O terminie ,turkijski” (= turk.) zob. nieco nizej.

3 We wspoélczesnej ortografii tureckiej: «y> = pol. j; @» = pol. y. W transkrypcji stosowanej dla pozostatych
jezykow turkijskich oraz dla jezyka osmansko-tureckiego litery «j» i <y> czytaé nalezy jak po polsku;
natomiast turk. <o (pojawi si¢ dalej w tekécie w przykladzie azerskim) = pol. ch. Stad np.: tur. yastik =
tat. jastyk to dwie rézne notacje dla tej samej wymowy (Stownik Stawskiego takiej roznicy nie czyni,
zadowalajgc sie ogolnym zapisem (jastyko). Akcent w wigkszo$ci nominéw turkijskich pada na sylabe
wyglosowa.

4 W slowniku Stawskiego wyraz albanski zapisano - by¢ moze wskutek trudnosci z czcionkami w dru-
karni - w postaci jasték, co sugeruje jednak wymowe wrecz odwrotna do rzeczywistej, tzn. z szerokim &
pelnej artykulacji zamiast z waskim zredukowanym « = [3]. Poza tym akcent w jezyku albanskim pada
na sylabe przedostatnia, podczas gdy notacja «> sugeruje akcent na sylabie ostatniej. Jesli chodzitoby
0 oznaczenie wymowy wyjatkowej, tj. z akcentem na wyglosie, zapis powinien wyglada¢ tak: jastélo.
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zrédtem leksyki dla jezyka polskiego, tj. w odréznieniu od danych tatarskich nie
wymagal posrednictwa ukrainskiego. Co wigc nasunefo dotychczasowym bada-
czom na mysl droge przez jezyk ukrainski, skoro mozna bylo siegnac bezposrednio
do osmanskiego? Nie wiadomo. Tam, gdzie Stawski i Borys pisza ,tur.”, czytelnicy
czytaja »turecki” — i tu winna jest w pewnym sensie tradycyjna polska terminolo-
gia turkologiczna, w ktérej termin ,turecki” odnosit si¢ zaréwno do jezyka Turcji,
jak i do dowolnego jezyka calej tej rodziny, przez co niewidoczna byta - zwtaszcza
dla nieturkologa - r6znica migdzy dwoma poziomami taksonomicznymi. Od kilku
lat stosuje sie w turkologii polskiej termin ,turkijski” na oznaczenie calej tej rodziny
jezykowej i ogranicza termin ,turecki” tylko do jezyka Turcji. Ale w latach 50. xx w.
skrot ,tur.” odczytywano jako ,turecki” i kazdy mogt go rozumieé wedtug wlasnej
interpretacji - jako ,,turecki w Turcji” (czyli kontynuator jezyka osmansko-tureckiego)
lub jako ,,jakis$ jezyk z tej rodziny, np. tatarski”. Tym samym zapis u Stawskiego jest
niejasny: na Batkanach dominowat wplyw osmansko-turecki, na Ukrainie tatarski.
Z jakiego wigc konkretnie jezyka mial pochodzic¢ ,tur. jastyk™?

Druga watpliwos¢ dotyczy osobliwego, bo zupelnie zbednego uproszczenia
turk. -st- > ukr. -s-. Nie trzeba nikomu dowodzi¢, ze taka grupa spétgtoskowa w po-
zycji interwokalicznej nie stwarzala Stowianom najmniejszych trudnosci.

Szczesliwie sie sklada, ze dla obu probleméw mozna zasugerowac jedno wspélne
rozwigzanie, ktore na dodatek rzuca nieco $wiatla i na drugiego jaska.

Praturkijska podstawg wszystkich tych wyrazéw jest rdzen czasownikowy *jas-
1. by¢ ptaskim, mie¢ ksztalt soczewki (= by¢ sptaszczonym po bokach, a wypuklym
po srodku); 2. splaszczaé, wyrdwnywac, przyklepywac’. Od niego pochodzi miedzy
innymi wspdlczesne tur.dial. yasmik = tat.dial. jasmak ‘soczewica’, a takze tur. yass: =
tat. jassy = azer. jasty ‘plaski; soczewkowaty w ksztalcie’, wreszcie: tur. yastik = tat. jas-
tyk = azer. jassyx ‘poduszka’.

Jak wida¢ z dwdch ostatnich przyktadow, grupy -ss- i -st- tworza warianty alter-
nujace, i to wedlug jakiego$ niezbyt jasnego wzorca geograficznego, skoro ‘plaski’:
tur. tat. -ss- = azer. -st-, natomiast ‘poduszka’ tur. tat. -st- = azer. -ss-. Rzecz kompli-
kuje sie tym bardziej, Ze w gwarach anatolijskich literackiemu -st- niejednokrotnie
odpowiada -ss-, a literackiemu -ss- odpowiada -st-, np. tur.liter. yass: ‘ptaski, réwny’ =
tur.dial. yast:id. (DS 9: 4195). Rzecz wyjasnia sie tym, ze odpowiednios¢ -ss- = -st- badz
alternacja -ss- ~ -st- pojawia si¢ w réznych miejscach na caltym obszarze turkijskim
i poszczegoblne wyrazy weszly do normy literackiej raz z -ss-, a raz z -st-. Innymi stowy:
dla kazdego literackiego wyrazu turkijskiego z -st- liczy¢ si¢ trzeba z wystepowaniem
w gwarach jego odpowiednika z -ss-. Tym samym dla tur. i tat. jastyk ‘poduszka’
mozna przyjaé tez istnienie formy obocznej °jassyk®. I postac ta niewatpliwie lepiej
nadaje si¢ na etymon ukr. jdsyk.

<

5 Anikin (1997) wprowadzit nastepujace rozréznienie: gwiazdka (*) poprzedzajaca wyraz sygnalizuje
sie rekonstruowang posta¢ prajezykowa, natomiast koleczko (°) w tej samej pozycji oznacza zakla-
dana, tj. w pelni realng, cho¢ niepo$wiadczong na pismie posta¢ wspolczesng (np. samogloska
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Skoro zaréwno tur. tat. jastyk, jak i ukr. jdsyk oznaczaja ‘poduszke’, to nie ma pod-
staw, zeby sadzi¢, iz stojaca migdzy nimi chronologicznie postac °jassyk miala inne
znaczenie. Rozwoj semantyczny: ,tat. ‘poduszka’ > ukr. ‘poduszka’ > pol. ‘poduszka’™
nie sprawia wrazenia nazbyt interesujacego procesu. Pewnych rumiencéw nabiera
jednak, kiedy si¢ sobie u§wiadomi, Ze owo znaczenie ‘poduszka’ jest w zasadzie na-
szym tlumaczeniem, tj. odpowiednikiem funkcjonalnym wyrazu turkijskiego, kto-
ry etymologicznie oznaczal ‘co§ w ksztalcie soczewicy; co§ wypuklego posrodku,
a splaszczonego po brzegach™. A takie ujecie zupelnie dobrze nadaje si¢ na podstawe
nie tylko znaczenia ‘poduszka’, ale i ‘fasola o duzych ziarnach wyraznie wypuklych
posrodku, a sptaszczonych na brzegach’. Mozna by wigc domniemywac, ze oba te
znaczenia wywodzg sie wprost ze znaczenia turkijskiego. Trudnos¢ polega jednak
na tym, ze znaczenie ‘fasola’ - cho¢ mysl ta wydaje si¢ zdecydowanie bardziej realna
i zrozumiala niz wyprowadzanie tego znaczenia od imienia Jas - jest specyfika czy-
sto polska i nie wystepuje nigdzie poza polszczyzng: ani w stownikach ukrainskich,
ani w tatarskich czy tureckich.

Mimo Ze nie wszystko mozna juz dzi§ wykazac filologicznie i logicznie wyjasnic,
to jednak co najmniej na statusie hipotezy roboczej mozna zaproponowac nastepujacy
scenariusz etymologiczny:

(1) W jezykach turkijskich powstaje wyraz *jastuk ‘przedmiot wypukly posrodku,
a plaski na brzegach’ (< *jas- ‘mie¢ ksztalt soczewicy, by¢ wypuktym posrodku’).
W jezyku tatarskim i tureckim wyraz ten zachowat si¢ do dzi§ w postaci jastyk
i ze znaczeniem ‘poduszka’.

(2) Tat. jastyk ma tez oboczny wariant fonetyczny: °jassyk id.

(3) Wariant °jassyk ‘poduszka’ zapozyczony zostaje do jezyka ukrainskiego, gdzie
istnieje do dzi$ w formie jdsyk id. Tu wyttumaczenia wymaga jeszcze przeniesienie
akcentu na pierwszg sylabe.

(4) Wyraz ukrainski zostaje zapozyczony do jezyka polskiego i podlega tu (zartobli-
wemu zapewne) skojarzeniu z Jasiek, co prowadzi do jego znieksztalcenia fone-
tycznego i powstania postaci jasiek.

(5) Cho¢ trudno teraz tego dowies¢, mozliwe, ze pol. jasiek podleglo zapozyczeniu
wstecznemu (zwlaszcza w kresowej wymowie zwezonej typu jasék ~ jas'ik) do ukra-
inskiego i tym si¢ thtumaczy pojawienie sie ukrainskiej postaci palatalnej jdsik (a by¢
moze i wspomnianej powyzej formy jas'ko jako refleksu pol. Jasko?).

dluga - tak monoftong, jak i dyftong - w jak. bdd(d)ri ~ bidddrd ‘wiadro’ dowodzi, ze rosyjskim
etymonem tego wyrazu nie moglo by¢ ros.liter. sedpd, lecz jaka$ postaé dialektalna z akcentem
na pierwszej sylabie, realna, cho¢ dotad niepo$wiadczona: °sédpo (Pomorska 1995: 98; Anikin
2003: 123). Te konwencje zapisu stosuje i tutaj.

6 Oba te elementy znaczeniowe (wypuklos¢ i sptaszczenie) pobrzmiewaja do dzis w znaczeniach innych
derywatow od tego samego rdzenia, np. tur.dial. yastik I ‘sztucznie wykonane podwyzszenie ziemne
do hodowania sadzonek’, yastik II ‘pakunek z ubraniami przenoszony w czasie wesela ludowego
z domu panny miodej do domu pana mtodego’, yastan ‘pole, ktérego wszystkie cztery boki sa nieco
obnizone w stosunku do jego czeéci srodkowej’ (DS 9: 4195).
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(6) Na gruncie jezyka polskiego wyraz jasiek ‘poduszka’ zostaje przenosnie uzyty jako
nazwa gatunku fasoli o ziarnach przypominajacych mate poduszeczki. Znaczenie
‘fasola’ nie rozpowszechnia si¢ poza jezykiem polskim.

(7) Zupelnie niezaleznie od powyzszych wedréwek wyraz osmansko-turecki yastik
‘poduszka’ dostaje si¢ na Batkanach do miejscowych jezykow, dajac refleksy takie,
jak wspomniane powyzej za Stawskim i Borysiem.

Ale i ten scenariusz, cho¢ wiele ttumaczy, nie jest jednak doskonatly i pewnych faktéw
nie objasnia. Niepokojace sa zwlaszcza dwie okolicznosci: (a) niezrozumiale przeniesienie
akcentu o jedng sylabe ku przodowi wyrazu w ukr. jdsyk; (b) pol. jasiek poswiadczone jest
od xv1i1 w., a wtedy wchodzil juz w gre bezposredni wplyw osmanski, przy czym postaé
osmansko-turecka jest taka sama jak tatarska; czy wobec tego mozliwe jest zapozyczenie
tego wyrazu do jezyka polskiego bezposrednio z osmansko-tureckiego?

Ot6z wydaje sig, ze nic nie stoi na przeszkodzie, zeby na pytanie (b) odpowiedzie¢
pozytywnie. Nawet wiecej: taka odpowiedz prowadzi¢ moze wrecz do odpowiedzi
na pytanie (a).

Scenariusz przedstawiony powyzej musielibySmy wowczas nieco zmodyfikowac:
(1) Bez zmian.

(2') Zaréwno w jezyku tatarskim, jak i w osmansko-tureckim wyraz jastyk ‘poduszka’
ma oboczny wariant fonetyczny: °jassyk id.

(3") Osm.-tur. °jassyk ~ jastyk zostaja zapozyczone do jezyka polskiego.

(4) Osm.-tur. °jassyk daje w jezyku polskim postac °jasyk, ktora najpierw zapozycza-
na jest do jezyka ukrainskiego (i tym si¢ tltumaczy ukrainski akcent inicjalny),
a nastepnie ulega w jezyku polskim kontaminacji fonetycznej z Jas i tak powstaje
postac pol. jasiek.

(5") Bez zmian.

(6") Bez zmian.

(7) Bez zmian.

Jeszcze wyrazidciej roznice miedzy tymi scenariuszami da sie przedstawi¢ na wykresach:’

Scenariusz 1:

l pturk. *jastuk l
tat. jastyk ~ °jassyk osm. yastik
ukr. jdsyk ukr. jasik ~ jas'ko

? ?

/ pol. °jasko F

pol. °jasyk —> jasiek P_E:pol jasiek F bulg. jasték sch. jastuk alb. jasték

7 Uzyte w schematach skréty: P = ‘poduszka’, F = ‘fasola’.
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Scenariusz 2:

pturk. *jastuk
l osm.
tat. jastyk pol. %jasyk < °yasstk ~ yastik
|
Y jasiek F , ¥, .\ v
pol. jasiek P —[: vjasko F bulg. jasték  sch. jastuk  alb. jasték
?

ukr. jdsyk ~ jdsik
ukr. jas'ko «———?

Nie mamy dzi$ do dyspozycji argument6w, ktére by jednoznacznie rozstrzygaty o po-
prawnosci ktoregos z tych scenariuszy. Chyba jednak nie ulega watpliwosci, ze rzecz jest
bardziej zawiklana, niz to dotad przedstawiano, i dalej: ze twierdzenie o wywodzeniu

sie wyrazu pol. jasiek ‘fasola’ od imienia Jas bylo golostowne oraz ze Scenariusz 2 lepiej

objasnia réznice fonetyczne niz Scenariusz 1, cho¢ to wlasnie Scenariusz 1jest blizszy
dotychczasowym przedstawieniom.

Pochodzenie nazwy gry zoska niewatpliwie ma pewne cechy wspoélne z dyskusja o jasku,
ale w istocie swojej jest to zupelnie inaczej ustrukturyzowana etymologia.

Zrédtostow zoski albo jest w stownikach zupelnie pomijany, albo ogranicza sie — i tu jest
pierwsze podobienstwo do jaska - do krétkiej adnotacji typu ,,od imienia Zoska < Zofia”.

I w tym wypadku takze - to drugie podobienstwo — nikt nie prébuje podac jakiegos
rozsadnego uzasadnienia takiej zmiany semantycznej. Dalej jednak sprawa zoski rozni
sie od sprawy jaska.

O problemie i pochodzeniu tej nazwy gry rozmawialem przed laty ze swoja 6w-
czesng magistrantka i rozmowa ta zaowocowala referatem przedstawionym przez nig
na konferencji w Szczecinie, a poswieconym dwém wyrazom: zoska wlasnie i odaliska.
Niestety w artykule opublikowanym potem w tomie konferencyjnym (Jodlowska 2003)
byty btedy drukarskie, po czg¢sci uniemozliwiajace w ogéle odczytanie wymowy ety-
monu. O wyrazie zoska i jego pochodzeniu wspomnialem nast¢pnie w swoim arty-
kule (Stachowski 2005), ale ten ukazal si¢ w ksiedze jubileuszowej tresci wprawdzie
nie wylacznie, ale jednak gléwnie turkologicznej, totez mial skromne dos¢ szanse
na upowszechnienie si¢ wsrdd polonistow. Korzystam wigc teraz z okazji, Zeby zapre-
zentowac etymologie zoski szerszemu gronu czytelnikow.

Na poczatku miedzynarodowej kariery gry i nazwy zoska byly monety chinskie
z nawierconym posrodku czworokatnym otworem, ktéry umozliwiat nanizywanie
ich na rzemyk i noszenie w tej formie w czasach i krajach, w ktorych nie byly jeszcze
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znane portmonetki. Moneta taka znana jest w jezykach mongolskich pod nazwa zos itp.
(np. kalm. zos, bur. zos ~ Zos ~ 50s < piSmienno-mong. sogusun ‘moneta’). Ciekawe, ze
cho¢ narodom mongolskim sama gra jest znana, to jednak pod nazwa zupelnie z ta
monetg niezwigzang, mianowicie: tebeg.

Widocznie mlodziez rosyjska przejeta gre od mongolskich sgsiadéw, ale nie postuzyta
si¢ z jakich$ nieznanych nam powoddéw (wrecz wbrew naszym oczekiwaniom) nazwa
tebeg, ale od owego wyrazu zos, oznaczajacego monete, uzywang jako podstawe, przez
ktorg przewlekato si¢ kawalek futerka wiewidrczego itp. (zastapionego dzis w Euro-
pie przez wioczke), utworzyla wlasny derywat ze stowianskim sufiksem -ka. Do roli
dawcow nadawaliby si¢ zwlaszcza Kalmucy nad potudniowa Wolga (w dialektach
rosyjskich nad Wiatka, wpadajaca do Wolgi na pétnoc od Kalmucji, gra ta nazywa sie
zoska 30cka), ale i posrednictwo polskich zestancéw w Buriacji nie jest wykluczone,
mamy bowiem poswiadczony wyraz zdska w znaczeniu tej gry takze w dialektach
rosyjskich nad Bajkalem, a wiec w bezposredniej bliskosci Buriacji. Ze wzgledu na
odleglos¢ geograficzng oraz réznice w brzmieniu nie ma dla nas natomiast wigkszego
znaczenia posta¢ kurska Zoska oxormkas i postacie syberyjskie: Zoska okockar ~ okécka
oraz Zdstka oxoctka> (wszystkie rosyjskie dane dialektalne za Anikin 2000).

Dalsza droga tego wyrazu wiodla, by¢ moze, przez polskie dialekty kresowe, cho¢
nie jest to na razie catkiem pewne, poniewaz zestarnicy wracajacy z Kalmugcji czy z Sy-
berii, w tym z Buriacji, przybywali do rozmaitych miejscowosci w Polsce, totez mogli
réwniez wyraz zoska zanie$¢ do réznych miejsc.

Nie ulega watpliwosci, ze zmiana zdska > zoska (tj. w zasadzie -s- > -s-) nastagpila
juz na gruncie jezyka polskiego i pod wptywem (zapewne poczatkowo zartobliwego)
skojarzenia z imieniem Zoska, cho¢ i tu nie wszystko jest jasne, bo nie umiemy po-
wiedzie¢, czy kontaminacja ta dokonala sie jeszcze w ustach Polakéw na terenie Rosji
czy tez juz na ziemiach polskich.

Schematycznie wedréwke tego wyrazu mozemy przedstawi¢ nastepujaco:

pol. zoska ‘

ros.dial zdska ros.dial. zdska
katm. zos bur. zos ~ Zos ~ 50s

]

pi$mienno-mong. sogusun
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How do Polish jasiek : Jasiek and zoska : Zoska compare?
Summary

Two Polish substantives, viz. jasiek ‘1. small pillow or cushion; 2. biol. a sort of white bean’ and zoska
‘a sort of footbag (a street game [circle kick] played with a shuttlecock or a bag)” are mostly, if ever,
explained as eponyms coming from diminutive forms of personal names: Jasiek (masc.) Johnny’ and
Zoska (femin.) ‘Sophie’. However, no semantic explanation for this usage has ever been suggested.
In this article, jasiek ‘small pillow..." is interpreted as a morphologically adapted Turkic word, whereas
jasiek ‘bean’ results from the semantic evolution of jasiek ‘pillow’. The word zoska ‘footbag; circle kick’
is also an adapted loan word, but one of ultimately Mongolic origin and transferred into Polish via
Russian dialects.





